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Hinweise zur heutigen Veranstaltung
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„Netiquette“
• Mikrofone stummschalten

• Handheben für Redebeiträge

• Kameras (wenn möglich) aktivieren bei Redebeiträgen

Hohe Anzahl von Teilnehmenden

Interaktion wichtig für Öffentliche Diskussion

Die Veranstaltung wird (für interne Zwecke) aufgenommen.
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Begrüßung / Welcome & Setting the scene

3

WP/ StB Georg Lanfermann

DRSC-Präsident 

Chiara Del Prete

Chair of EFRAG SR TEG
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Agenda (inkl. Pause)
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Begrüßung / Welcome & Setting the scene

Zeitleiste

ESRS 1 / ESRS 2 

E-ESRS

S-ESRS

G-ESRS

Zusammenfassung
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Zeitplan zur ESRS-Überarbeitung

5

…
Juli 

2025

August

2025

September

2025

Oktober

2025

November

2025
…

Erarbeitung der 

Vorschläge für die 

Exposure Drafts of 

amended ESRS Set 1

Rückmeldungen von 

Stakeholdern, insbes.:
Überarbeitung und 

Finalisierung des 

Technical advice an die 

EU KOM

März

2025

27.3.25 Auftrag

an EFRAG

Konsultationsperiode

(60 Tage)

(13) Outreach events

„Mitte 

2026“
1. HJ 2026

Finale 

ESRS 

29.9.

30.11.

EU-Prozesse, z.B.

Konsultation mit MS
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ED ESRS 1 / ESRS 2

6

EFRAG-Präsentation
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ED ESRS

7

DRSC-Position: vorläufige Analyse öffentlich verfügbar (Stand: 13.9.25)
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ED ESRS 1: Fair Presentation
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DRSC-Position

ESRS – Delegierte Verordnung (Juli 2023)

ED ESRS – EFRAG-Vorschlag (Juli 2025)

ED ESRS – DRSC-Position 

ESRS-Berichterstattungsprinzipien

Wesentlichkeitsprinzip, 

qualitative Merkmale der Informationen, 

(ggf.) unternehmensspezifische Angaben, … 

ESRS-Berichterstattungsprinzip: Fair Presentation (Tz. 16 ff.)

- Wesentliche Informationen (materiality of information)

- Anwendung der ESRS = Annahme der Fair Presentation 

(ESRS = Wesentlichkeitsprinzip etc.)

- qualitative Merkmale der Informationen

- BfC: „emphasis … needed to reduce … compliance 

exercise and … focus on the principles“

- Fragebogen (25): „more effective functioning of the 

materiality filter“

ESRS-Berichterstattungsprinzip: 

Fair Presentation (Tz. 16 ff.)

- Anwendung der ESRS = Annahme 

der Fair Presentation 

- ESRS = Wesentlichkeitsprinzip 

(ESRS 1, Kap. 3), inkl. 

Wesentlichkeit auf Ebene der 

Informationen (materiality of 

information) und Anforderungen 

an qualitative Merkmale der 

Informationen, ggf. zusätzlich 

unternehmensspezifische 

Angaben

- Verständnis von 

Fair Presentation

in den ESRS 

erläutern

- Struktur anpassen

- Verständnis von 

„materiality of 

information“ 

konkretisieren 

(„user“)

Fair

Presentation
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ED ESRS 1: Materiality of information
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DRSC-Position

ED ESRS – EFRAG-Vorschlag (Juli 2025), ESRS 1.21 DRSC-Position 

(a) 

(b) Änderung 

erforderlich
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ED ESRS 1: Brutto versus Netto (Gross vs. Net)
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DRSC-Position

ED ESRS – EFRAG-Vorschlag (Juli 2025), ESRS 1.21 ED ESRS – DRSC-Position 

- Erläuterungen zum 

Verständnis von 

Brutto / Netto 

- Fehlende Klarheit 

- unklare Begriffe, z.B. 

„significant ongoing mitigation 

and / or prevention“, 

Abgrenzung von „preventive“ 

measures

- Auseinanderfallen von 

Beispielen in Appendix C und 

Vorgaben in ESRS 1.34 f. 

- Kein einheitliches Verständnis 

über ESRS hinweg (z.B. 

Ermittlung von anticipated 

financial effects) 



DRSC

Öffentliche Diskussion DRSC/EFRAG: Konsultationsentwürfe der ESRS © DRSC e.V. •  18.09.2025

ED ESRS 2: Anticipated Financial Effects (AFE)
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DRSC-Position

• Grundsatz: Angabe qualitativer und quantitativer Informationen

• Voraussetzungen für Weglassen der Quantifizierung, wie IFRS S1/S2

− Unternehmen nicht in der Lage, AFE eines bestimmten Themas separat zu 

messen, oder 

− Hohe Unsicherheit → Informationen nicht aussagekräftig 

• Zusätzliche Voraussetzung für Weglassen der Quantifizierung, anders als IFRS 

S1

− Keine vernünftigen und belegbaren Informationen aus 

Unternehmensplanung, die als Input für die Berechnung der AFE vorliegen

• Unerheblich: fehlende Fähigkeiten, Kompetenzen, Ressourcen (IFRS S1/S2) 

− Grund: nicht vereinbar mit den Unternehmen im ESRS-Scope

ESRS 2.23, Option 1

ESRS 2.23, Option 2

• Pflicht zur Angabe qualitativer Informationen

• Freiwillige Angabe quantitativer Informationen

• Regelung nicht in Übereinstimmung mit IFRS

• Hohe Erwartungen der Adressaten der U-

Berichterstattung an Verlässlichkeit

• Quantitative Angaben zu AFE mit hoher 

Unsicherheit verbunden

• Current Financial Effects auch bereits 

problematisch, thematische Abgrenzung und 

Zuordnung oftmals nicht möglich 

(konzeptionelle Fragen)

• Quantitative AFE liegen intern häufig nicht vor 

bzw. zumeist nicht steuerungsrelevant 

• Eingeschränkte Vergleichbarkeit, da 

Methoden nicht etabliert

 Option 1 führt aufgrund Erleichterungen 

regelmäßig zu qualitativen Angaben / 

jedoch mit zusätzlicher Nachweispflicht 

bzgl. Vorliegen der Voraussetzungen 

• Auch qualitative Angaben bieten 

entscheidungsnützliche Information 

• Entwicklung der Berichtspraxis muss anhand 

der Informationsbedürfnisse erfolgen

ED ESRS – DRSC-Position 

 Pflicht zur Quantifizierung 

entspricht nicht dem Reife-

grad der Berichtspraxis

 Option 2 gewährt Berichts-

praxis, sich zu entwickeln
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• Frage 21 der EFRAG „Enhanced interoperability with the ISSB’s Standards IFRS S1 and S2”

ED ESRS 2: Anticipated Financial Effects
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DRSC-Position: Interoperabilität

EFRAG sollte die Zusammenarbeit mit dem ISSB intensivieren, um die 

Interoperabilität zwischen den ESRS und den IFRS SDS zu stärken.



DRSC

Öffentliche Diskussion DRSC/EFRAG: Konsultationsentwürfe der ESRS © DRSC e.V. •  18.09.2025

ESRS 1 & ESRS 2
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ED ESRS E-Standards
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EFRAG-Präsentation
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ED ESRS E1: Transition plan for climate change mitigation
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Aspekte der bisherigen Kritik

• Unzureichende Abgrenzung der Angabepflichten bzgl. 

• Folge: Redundanzen im Bericht, da zahlreiche überschneidende Inhalte (Policies, Actions, 

Targets) 

• Granularität der Berichtsvorgaben unangemessen hoch

Klima-Transitionsplan Policies, Targets, Actions bzgl. Klimawandel

EFRAG-Vorschlag/Erläuterungen im ED ESRS E1

• Klarstellung: nicht sämtliche Aspekte des TP anzugeben; interne Verweismöglichkeit zur 

Vermeidung von Redundanzen

• BfC, Tz. 241: Anforderungen in kompakteres Format gefasst, das auf eine allgemeine 

Beschreibung der wichtigsten Merkmale des TP fokussiert
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ED ESRS E1: Transition plan for climate change mitigation
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DRSC-Position

• Aufbau und Design des ESRS E1-1 grundsätzlich mit den Leitlinien der SBTi und dem Transition 

Plan Taskforce Disclosure Framework vereinbar. 

• Kritikpunkt: Erweiterung der Vorgaben aus ESRS Set 1 → Konflikt mit Vorgaben der EU-KOM

 Investitionen und Finanzierung vs. Gesamte Unternehmensplanung 

− Aktuell (Delegated act), Tz. 16(c): Angabe Investionen und deren Unterlegung

„explanation and quantification of the undertaking’s investments and funding“ 

− ED, Tz. 14(a): gesamte Unternehmensplanung i.Z.m. Transitionsplänen 

„description … financial und investment planning“ („financial planning“ = gesamte 

Unt.planung)

 Erweiterung in den Details

− ED (Tz. AR2(c)): quantifizierte Angabe jeweils für kurz-, mittel- und langfristige CapEx und 

OpEx 

− Aktuell im Delegated act kein solcher Breakdown ersichtlich
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ED ESRS E1: Transition plan for climate change mitigation
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DRSC-Position

• Hinweis: Inhalte des Transition Plan Taskforce Disclosure Framework 

(bzgl. der Angaben zu TP)

− "investment and disposal plan" and "planned sources to fund the plan"

− Diesbzgl. eingeschränkte Angabe”pflicht”: 

a. to the extent the financial effects of its transition plan are separately 

identifiable, 

b. information available to the entity at the reporting date without undue 

cost and effort, 

c. approach that is commensurate with the skills, capabilities, and 

resources that are available to the entity for preparing those 

disclosures

Ihre Sichtweise?



DRSC

Öffentliche Diskussion DRSC/EFRAG: Konsultationsentwürfe der ESRS © DRSC e.V. •  18.09.2025

ED ESRS E1: Szenarioanalysen
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Aspekte der bisherigen Kritik

• Aktuelle Vorgaben (z.B. DR related to ESRS 2 SBM-3, DR related to ESRS 2 IRO-1, DR E1-9 

Anticipated financial effects)

→ unklar, ob Unternehmen zur Anwendung von Szenarioanalysen verpflichtet (so auch 

EFRAG selbst, siehe Basis for Conclusions zum ED, Tz. 247)

• Eindeutige Aussage bislang nur Interoperability Guidance (S. 15 „ESRS E1 does not 

mandate the use of scenario analysis …“) → allerdings kein EU-Rechtstext

• Aussagen zur Verbindlichkeit im ED weiterhin nicht eindeutig (ESRS E1-2 – Climate-related 

risks and scenario analysis amend) 

• Basis for Conclusions, Tz. 247: „it should be clear under E1-2 […] that there is an expectation 

that undertakings report on key elements of the methodology to assess climate risks, but that 

scenario analysis is not required for all undertakings.” (Führt zur Frage: Demzufolge für einige

Unternehmen schon? Für welche?)

Feststellung DRSC
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DRSC-Position

• ESRS E1 sollte Unternehmen nicht zur Anwendung von Szenarioanalysen verpflichten

• Klarstellung muss im Standard enthalten sein,

• Entsprechend konsistente Anforderung zu formulieren: Angabe, ob zur Einschätzung bzw. 

Bewertung von Klima-Risiken (physische und transitorische) Szenarioanalysen zugrunde 

gelegt wurden

• Keine Detailvorgabe im Standard machen 

"base its analysis on at least one high-emission climate scenario“ (AR 5 (c))

• Stattdessen Bezugnahme auf "a scenario based on scientific evidence which reflects the 

climate risk properly“ (sinngemäß)

Ihre Sichtweise?
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Mandat der EU-KOM an EFRAG (Schreiben Kommissarin Albuquerque, 2.7.25) 
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Feststellungen DRSC (z.T. bereits im Vorfeld der Konsultation an EFRAG übermittelt)

 Ausschnitt Analyse des DRSC

• Erweiterungen ggü. dem Delegated act (DA)

− Zusätzliche Datenpunkte, z.B. E1-9 „assumptions regarding 

permanence“ bzgl. THG-Entzug und Speicherung

− Erweiterung bereits geforderter Information, z.B. Erweiterung 

von secondary microplastics auf Wertschöpfungskette (E2-4)

− Von „may“ zu „shall“: water withdrawals and water discharges 

(E3-4)

− Zusätzl. Details: quantitative short- and medium-term CapEx, 

and/or OpEx figures, as well as anticipated long-term CapEx

and/or OpEx ranges (E1-1)

• Unklare Anforderungen/Änderungen ggü. DA

− Resource inflows/outflows, Anteile recycelten Materials in 

Produkten etc. E5-4 bzw- E5-5
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DRSC-Hinweise bereits im Vorfeld der Konsultation an EFRAG übermittelt
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ESRS E2, z.B. Microplastics: Ausdehnung auf die Wertschöpfungskette sollte unterbleiben

Tz. 28 (b) […] shall disclose the amounts of: […] 

• microplastics generated or used by the 

undertaking.

Tz. AR 20

• […] paragraph 28(b) shall include microplastics […] 

generated or used during production processes or 

that are procured, and that leave the undertaking’s 

facilities as emissions, as products, or as part of 

products or services. Microplastics may be 

unintentionally produced when larger pieces of 

plastics like car tires or synthetic textiles wear and 

tear or may be deliberately manufactured and 

added to products for specific purposes (e.g., 

exfoliating beads in facial or body scrubs).

Tz. 16 (28 amended): […] on microplastics 

• quantities of primary microplastics manufactured or 

used in products, and separately, those directly 

released into the environment; and/or

• connected to […] downstream value chain, 

information on secondary microplastics resulting from 

the breakdown of larger plastic items from the 

products of the undertaking.

Tz. AR 5 

• The information […] on secondary microplastics (i.e. 

those resulting from the breakdown of larger plastic 

items, or being unintentionally produced throughout 

the product life cycle, including unintentionally 

through losses of plastic pellets) under 16(b)(ii) can 

be qualitative or quantitative […], including through 

estimations.

Delegated act Exposure draft
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ESRS E2, z.B. Microplastics: Ausdehnung auf die Wertschöpfungskette sollte unterbleiben

Tz. 28 (b) […] shall disclose the amounts of: […] 

• microplastics generated or used by the 

undertaking.

Tz. AR 20

• […] paragraph 28(b) shall include microplastics […] 

generated or used during production processes or 

that are procured, and that leave the undertaking’s 

facilities as emissions, as products, or as part of 

products or services. Microplastics may be 

unintentionally produced when larger pieces of 

plastics like car tires or synthetic textiles wear and 

tear or may be deliberately manufactured and 

added to products for specific purposes (e.g., 

exfoliating beads in facial or body scrubs).

Tz. 16 (28 amended): […] on microplastics 

• quantities of primary microplastics manufactured or 

used in products, and separately, those directly 

released into the environment; and/or

• connected to […] downstream value chain, 

information on secondary microplastics resulting from 

the breakdown of larger plastic items from the 

products of the undertaking.

Tz. AR 5 

• The information […] on secondary microplastics (i.e. 

those resulting from the breakdown of larger plastic 

items, or being unintentionally produced throughout 

the product life cycle, including unintentionally 

through losses of plastic pellets) under 16(b)(ii) can 

be qualitative or quantitative […], including through 

estimations.

Delegated act Exposure draft

Ihre Sichtweise?
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ESRS E3, z.B. Water withdrawals & discharges: von „may“ zu „shall“

Tz. AR32: The undertaking may also provide 

information on its

• water withdrawals and water discharges

Tz. 17: The undertaking shall disclose for its own 

operations […] 

c. total water withdrawal

d. total water discharges

Delegated act Exposure draft, ESRS E3

Tz. 127: should not impose an additional burden, as 

reporting water consumption already depends on 

understanding the water balance, including both 

withdrawals and discharges. 

Accordingly, the change from optional ('may') to 

mandatory ('shall') reflects the importance of these 

metrics in completing the water balance equation and 

supporting the fair presentation of material IROs. 

Exposure draft, Basis for conclusions

• Begründung theoretisch nachvollziehbar

• Generiert zusätzlichen Aufwand, auch wenn nicht

intendiert

• Sollte freiwilliger Datenpunkt bleiben

DRSC-Position

Ihre Sichtweise?
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ESRS E5, z.B. Resource inflows/outflows: rate of recycled materials (unklare 
Anforderungen sollten unterbleiben)

E5-4 Resource inflows: […] shall disclose […]

• percentage, of secondary reused or recycled 

components (Tz. 31(c))

Resource outflows, Tz. 17d (31 amended): […] shall 

disclose

• (31 amended) the rate of recycled materials used in 

its key products

Delegated act Exposure draft ESRS E5

Para. 17(d) on rate of recycled materials used in key 

products, replaces the former ESRS E5-4 disclosure 

on the rate of recycled components in resource 

inflows. By integrating this into the revised ESRS E5-

5, which focuses on outflows, it overlooks recycled 

materials that end up in waste stream.

Exposure draft, Basis for conclusions (Tz. 379)

Vermischung von verschiedenen Stationen der 

Wertschöpfungskette

 Änderung schafft mehr Verwirrung als Klarheit

DRSC-Position

Ihre Sichtweise?
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EFRAG-Präsentation
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Übergreifende Themen

Vorläufige DRSC-Position auf Grundlage erhaltener Rückmeldungen

• Kapitel “Interaction with other topical ESRS”: Interaktionen zu anderen ESRS sollten konkretisiert oder
gelöscht werden.

• Frage 29 des EFRAG-Fragebogens: Angaben i.V.m. den SFDR PAIs beschränken sich nicht mehr auf 
“severe human rights incidents.“ Dies sollte geändert werden.

• “Incidents“ werden innerhalb des ESRS Set 1 unklar definiert. Es sollte jeweils klargestellt werden, ob
“incidents communicated through channels“ gemeint sind oder “actual confirmed incidents.“

• bspw. Glossary: “incident“ vs “work-related incident“ vs “confirmed incident of corruption or bribery“ 
vs “human rights incident“ 

https://www.efrag.org/sites/default/files/media/document/2025-08/ANNEX%20II_Aggregated%20acronyms%20and%20glossary%20of%20terms%20_Set1Revision%20%28clean%29.pdf
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vorläufige DRSC-Position auf Grundlage erhaltener Rückmeldungen

• Kapitel “Interaction with other topical ESRS”: Interaktionen zu anderen ESRS sollten konkretisiert oder
gelöscht werden.

• Frage 29 des EFRAG-Fragebogens: Angaben i.V.m. den SFDR PAIs beschränken sich nicht mehr auf 
“severe human rights incidents.“Dies sollte geändert werden.

• “Incidents“ werden innerhalb des ESRS Set 1 unklar definiert. Es sollte jeweils klargestellt werden, ob
“incidents communicated through channels“ gemeint sind oder “actual confirmed incidents.“

• bspw. Glossary: “incident“ vs “work-related incident“ vs “confirmed incident of corruption or bribery“ 
vs “human rights incident“ 

Ihre Sichtweise?

ED ESRS S-Standards

29

Übergreifende Themen

https://www.efrag.org/sites/default/files/media/document/2025-08/ANNEX%20II_Aggregated%20acronyms%20and%20glossary%20of%20terms%20_Set1Revision%20%28clean%29.pdf
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S1 – Objective

Vorläufige DRSC-Position auf Grundlage erhaltener Rückmeldungen

• einige Metriken beziehen sich auch auf “non-
employees”: 

• S1-6 – Characteristics of non-employees in 
the undertaking’s own workforce

• S1-13 – Health and Safety metrics 

• S1-16 – Incidents of discrimination and other 
human rights incidents

• solche Angaben zu “non-employees” könnten
weiter reduziert werden, da Unternehmen auf 
“non-employees” wenig(er) Einfluss haben
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S1 – Objective

vorläufige DRSC-Position auf Grundlage erhaltener Rückmeldungen

• einige Metriken beziehen sich auch auf “non-
employees”: 

• S1-6 – Characteristics of non-employees in 
the undertaking’s own workforce

• S1-13 – Health and Safety metrics 

• S1-16 – Incidents of discrimination and other 
human rights incidents

• solche Angaben zu “non-employees” könnten
weiter reduziert werden, da Unternehmen auf 
“non-employees” wenig(er) Einfluss haben

Ihre Sichtweise?
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S1-13 – Health and Safety metrics

Vorläufige DRSC-Position auf Grundlage erhaltener Rückmeldungen

• Unternehmen (in Deutschland) haben 
keine oder nur eingeschränkte 
Möglichkeiten festzustellen, ob eine 
Krankmeldung auf arbeitsbezogene 
“injuries“, “accidents“ oder “ill health“ 
zurückzuführen ist

• es kann auch unklar sein, ob eine “ill 
health“ oder “fatalitiy“ (nach mehreren 
Jahren) ganz oder teilweise auf die Arbeit 
zurückzuführen ist 

• die vorgeschlagene Einschränkung auf 
“recordable“ ist dabei unzureichend, da 
potenziell alles “recordable“ ist 

• mögliche Lösung: es sollten nur solche 
“injuries“, “accidents, “ill health“ und 
“fatalities“ berichtet werden, die “subject to 
reporting“ sind
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S1-13 – Health and Safety metrics

vorläufige DRSC-Position auf Grundlage erhaltener Rückmeldungen

• Unternehmen (in Deutschland) haben 
keine oder nur eingeschränkte 
Möglichkeiten festzustellen, ob eine 
Krankmeldung auf arbeitsbezogene 
“injuries“, “accidents“ oder “ill health“ 
zurückzuführen ist

• es kann auch unklar sein, ob eine “ill 
health“ oder “fatalitiy“ (nach mehreren 
Jahren) ganz oder teilweise auf die Arbeit 
zurückzuführen ist 

• die vorgeschlagene Einschränkung auf 
“recordable“ ist dabei unzureichend, da 
potenziell alles “recordable“ ist 

• mögliche Lösung: es sollten nur solche 
“injuries“, “accidents, “ill health“ und 
“fatalities“ berichtet werden, die “subject to 
reporting“ sind

Ihre Sichtweise?



DRSC

Öffentliche Diskussion DRSC/EFRAG: Konsultationsentwürfe der ESRS © DRSC e.V. •  18.09.2025

ED ESRS S-Standards

34

Frage 27: New Threshold for Reporting Metrics Disaggregated at Country Level 

Vorläufige DRSC-Position auf Grundlage erhaltener Rückmeldungen

• derzeit besteht eine andere 
Berechnungslogik: „Länder in dem das 
Unternehmen 50 oder mehr Arbeitnehmer 
hat, die mindestens 10 % der Gesamtzahl 
seiner Arbeitnehmer ausmachen“

• der Wegfall der 10 %-Grenze bedeutet 
ggf. sogar eine Ausweitung der 
Berichtspflichten

• die neuen Grenzen müssen zudem 
regelmäßig neu berechnet werden, was zu 
einer geringeren Vergleichbarkeit 
(zwischen demselben Unternehmen und 
zwischen verschiedenen Unternehmen) im 
Zeitverlauf führen kann
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Frage 27: New Threshold for Reporting Metrics Disaggregated at Country Level 

vorläufige DRSC-Position auf Grundlage erhaltener Rückmeldungen

• derzeit besteht eine andere 
Berechnungslogik: „Länder in dem das 
Unternehmen 50 oder mehr Arbeitnehmer 
hat, die mindestens 10 % der Gesamtzahl 
seiner Arbeitnehmer ausmachen“

• der Wegfall der 10 %-Grenze bedeutet 
ggf. sogar eine Ausweitung der 
Berichtspflichten

• die neuen Grenzen müssen zudem 
regelmäßig neu berechnet werden, was zu 
einer geringeren Vergleichbarkeit 
(zwischen demselben Unternehmen und 
zwischen verschiedenen Unternehmen) im 
Zeitverlauf führen kann

Ihre Sichtweise?
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EFRAG-Präsentation
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DRSC-Position

• Übereinstimmung von Ziel (objective) und Inhalt (disclosure requirement)?

• Keine einheitlichen Zahlungsbedingungen (je „Kategorie von Lieferanten“)

• Keine Kategorisierung von Lieferanten nach Zahlungsbedingungen (stattdessen z.B. Risikocluster)

• Keine Erfassung der Lieferanten nach Größenkriterien (Größenkriterium keine Kategorie)
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Diskussion

Ihre Sichtweise?
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